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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

Secretari:_a Distrital
Ambiente

RESOLUCION No. E£39 34

POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA
RESOLUCION No. 2181 DEL 31 DE JULIO DE 2008 "POR LA CUAL SE
NIEGA REGISTRO NUEVO DE PUBLICIDAD EXTERIOR VISUAL TIPO

VALLA, SE ORDENA SU DESMONTE Y SE TOMAN OTRAS

DETERMINACIONES".

LA DIRECTORA LEGAL AMBIENTAL DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE
AMBIENTE

En uso de sus facultades Iegales y las funaones a5|gnadas de conformldad con las
Leyes 99 de 1993 y 140 de 1994, en armoma con los Decretos 959 de 2000, 506
de 2003, 459 de 2006, 561 de 2006,.515 de 2007-y.136 de 2008, el Acuerdo
Distrital 257 de 2006 y las Resoluciones 1944 de 2003, 110 de 2007, 927, 930, 931

y 999 de 2008, y '

e i CONSIDERANDO:

Que la Constitucién Politica de Colombia, en su Articulo 79 consagra el derecho a
gozar de un ambiente sano, estableciendo que es deber del Estado proteger la
diversidad e integridad del ambiente, conservar las &reas de especial importancia
ecolbgica y fomentar 1a educacién para el logro de estos fines.

Que el Articulo 80 de la Constitucion: Polltlca, preve gue corresponde at Estado
planificar el manejo y aprovechamento de los recursos naturales, para garantizar
su desarrollo sostenible, su-conservacion, restauracnon 0 sustitucion. Ademas,
indica que el Estado debera prevenir y controlar los factores de deterioro
ambiental, imponer las sanciones legales y exigir fa reparacion de los dafios
causados. o
R

Que respecto al tema, la Corte Constitucional en Sentencia C- 0535 de 1996, ha
reconocido frente a la Publicidad Exterior Visual que:

(..) la colocacidn de vallas y avisos afecta esenciaimente el paisaje, que ha sido
clasificado dentro de los denominados recursos naturales renovables.

e
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De otro Jado, el paisaje es un recurse natural rénovable que guarda una intima
relacion con la identidad cuftural yscfgaf de Jos municipios y territorios indit genas w.:

La Corte concluye que el tema de la publicidad exterior visual hace parte de la noao’n
de "patrimonio ecoldgico” local, por lo cual se estd frente a una competencia propia de
los concejos municipales y distritales, asi como de los drganos de gobferno de los
territorios indigenas, la cual les es; asignadasen” funcion del interés territoria/
subyacente, pues jos problemas de. moo?ﬁcaaon del paisaje que le estdn asociados
abarcan primariamente un dmbito Jocal, por lo cual. SU reguilacion corresporide
también, en principio, a las autoridades municipales y de los territorios indigenas (...)".
Que la Ley 99 de 1993 crea el Ministerio del Medio ‘Ambiente, reordena el sector
pUblico encargado de la gestion y conservacion del medro ambiente y los recursos
naturales renovables, organiza el Sistema Nacional Ambiental -SINA— y d|cta otras

g

disposiciones. L j’ + e

Que la Ley 140 de 1994 reglamenta la Publicidad:Exterior Visual en el territorio
nacional. S

‘i 1
Que los Acuerdos Distritales 01 de 1998 y 12 de 2000, que, reglamentan o
referente a Publicidad Exterior Visual para el Distrito Capital de: Bogotd, fueron
compilados mediante el Decreto 959 de 2000.

Que el Codigo'de Policia de Bogotd D. C., aprobado mediante Acuerdo 079 del 20
de enero de 2003, establece los principios basicos de la Publicidad Exterior Visual,
asi como otras disposiciones relativas al tema.

N,
Que el Decreto 506 de 2003 reglamenta los Acuerdos Distritales 01 de 1998 y 12
de 2000, compilados medlante Decreto 959 de 2000.

Que el Decreto 561 de 2006 establece la estructura organizacional de la Secretana
Distrital de Medio Ambiente’y. determina las funciones de sus dependencias. *
Y

Que Ia Resolucion 1944 de 2003 proferida por el DAMA, hoy Secretaria Distrital de
Ambiente, reglamentd el procedimiento~. para el registro y desmonte .de los
elementos de Publicidad Exterior Visual, asi como el-sancionatorio, ‘en el Distrito
Capital.

Que la Resolucién 930 de 2008 fija las tarifas para el cobro de los servicios de
evaluacion y seguimiento del registro de Publicidad Exterior Visual en el Distrito
Capital.
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Que la Resolucidon 931 de 2008, reglamenta el procedlmlento para el registro y
desmonte de los elementos de Publicidad Exterior Visual, asi como el
sancionatorio, en el Distrito Capital, derogando la Resolucu:)n 1944 de 2003.

Que mediante radicado 2008ER24786 del 19 de Jun:o de 2008, JHON JAIRO
GALVIS, en nombre de COESTRELLAS S. A., identificada con NIT. 860.053.892-0,
presenta solicitud de expedicién de registre nuevo para elemento publicitario tipo
Valla Comercial, ubicado en Carrera 49-D No. 91 - 98 (sentido norte - sur) de esta

Ciudad. /

Que respecto al elemento de+Publicidad Exterior Vlsual del cual se presento
solicitud de registro, la Oficina de Control de Emisiones y Calldad del Aire -OCECA-,
de la Secretaria Distrital de Ambiente, profirio el Informe. Técnico OCECA
No. 009793 del 11 de julic de 2008, en el cual, se concluyé que el elemento
publicitario objeto de estudio no era-viable por no “cumplir con, [os requisitos
exigidos por las normas ambientales wgentes -«H-

Que consecuentemente mediante Resolucidn No. 2181 del 31 de Julio de 2008,
esta Secretarna le negd un registro nuevo al elemento publlatarlo en cuestion.

Que el anterior Acto Adrqumstratwo fue notificado personalmente a la seriora
NATALY CAROLINA ERASSO MARTINEZ, en calidad de Apoderada de
COESTRELLAS S. A., el dia doce (12) de agosto de 2008.

W
Que COESTRELLAS S. A., a por conducto de su apoderada, mediante Radicado
2008ER35696 del 20 de agosto de 2008, estando dentro del término legal,
interpuso Recurso de Reposicién enscontra de la Resolucién No. 2181 del 31 de
julio de 2008, por la cual se niega registro nuevo de Publicad Exterior Visual tipo
valla comercial, se ordena su desmonte y se toman otras determinaciones, de
acuerdo con lo estipulado en el Articulo 11 de la Resolucién 931 de 2008, que dice:

"ARTICULO 11°.- RECURSO: Contra el acto que oforgue o niegue ef registro procede
el recurso de reposicion en los_términos previstos en el Ca’oﬂryo Contencioso
Administrativo, dentro de los cinco (5 ) dias s:gwenfes a st notificacion”.

Que el impugnante, basa su recurso en los sngu1entes fundamentos

5. Si bjen la Direccion Legal Ambiental de la Secretaria Distrital de Ambiente afirma
que def analisis de ingenseria realizado se puede concluir que €l elemento “no es
estable”, existen argumentos técnicos realizados por profesionales idoneos que
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permiten refutar esa conciusion, como quiera que las fallas detectadas no afectan
verdaderamente la estabilidad de/ efementa como se demuesrra a continuacion:

CONSIDERACIONES AL INFORME rEQv:Q N° 009793 del 11 de julio
2008 . ,.r'“"v . e

Del informe técnico N° 009793 del 11 de Jjulio de 2008 emitido por 1a. Oﬁcma de
Control de Emisiori y Calidad def Aire --OCEDA, se desprenden Jas- siguientes
observaciones técnicas al andlisis de los estudios de suelos y estructurales, los cuales
procedemos a rebalir -tecnfcamente punto por punto: '\

e £ numeré;f 4.3 del fhforme técnico N° 009793 dice lo sk;j;}r'enre:

DEL ES TUDIO DE SUELOS: \
A
OBSERVACIONES: Recomienda excavar adfaona/mentea 1 10/1 20 mt del
sue!o y reemplazado por concreto ciclopeo wo rajan mas concreto ciclopeo,

sequn aftematf va seleccionada por ef ;ngemero cafcug’_rst. .
e j

la estructura” esz‘a considerada como  una estruc&:ra fiviana, esto es,
comparativamente con las estructuras de concreto y mamposteria que usualimente.
se han construido en /a ciudad, una estructura meldfica es liviana. Por tal razon para
resolver cargas verticales no €s necesario hacer recomendaciones, pero si ’ restita
necesariq hacer un reemplazo del suelo circundante al maazo de anclaje, para darle -
mayor capacidad lateral de resistencia af conjunto suelo- cimiento que eventualmente
tendrd que soportar. /as. fuerzas haorizontales de un sismo de disefio, evaluado de
acuerdo con /a,s _;ﬂspos;c;cnes del decreto 074 de 2001 que establecio espectros de

mayor exrgencra segun los estudios de microzonificacion sismica de Bogotd
adelantados | por lngeominas.

» £/ numeral 4. 3 2.2. def informe recnfco e 009792 dic« lo siguiente:

EN EL PROCESO DE DISENO YCAL CUI. oS ESTRUCTURA LES(..) -
oY o
OBSERVACIONES: En sus conclusiones, folio 54, e/ calculista expresa que
Jos esfuerzos actuantes a flexion y corte de la estructura metdlica revisada, y
A laterales (contra ef sue/o), superan los esfuerzos admisibles. Recornienda
reforzar el mastil por lo menos en-los pr/meros 4. 10 Mts. e
En el informe de revision estructural se concluye que efecrfvamenfe para 1a condicion
de carga vertical y viento, que es la condicion de carga que actua en forma
permanente sobre la estructura, los esfuerzos actuantes no superan os esfuerzos
limite dados por /a norma.
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Se da una recomendacion para reforzar los 4.10 primeros metros del mastil por
cuanto fa valoracion para la carga de sfsmo muestta que el esfuerzo actuante supera

e/ limite que la norma tiene. _ =
RGN | g

ity
La valoracion de ia fuerza de sismo esta hecha teniendo.en cuenfa los espectros de
disefio dados en el decreto 074 de Enero de 2001 de mfcrozomﬁcaaon sismica, ‘que
establecid para Bogotd el uso:de espectros de mayor- exigencia que los de la
zonificacion de /a _norma. NSR-98, que estaban vigentes cuando ' /a vaf/a,é fue
construida. Por consrgwente la. recomendacion dada para hacer un reforzamiento
pretende actualizar sismicamente la estructura que: cumpfe cabalmente con los
factores de seguridad para ‘condiciones estéticas, - y. tiene un nivel de
sismorresistencia que ahora se ‘pretende actualizar tal come'jo requieren todas /as
estructuras ex;stentes cons;ru;das antes de la expedicion del menaonado decreto.
/ ;
Para reforzar ef ma’stf?.seg!reqwére aumentar fa inercia de la seccion transversal en
los primeros 4,10 metros del mdsti], contados a partir de la base. Para lo cual se
propone rellenar de concreto ﬁwdo de: baja- retraccion, colocado a una altura
adecuada gue ‘se puede hacer con un " mecanismo tipo 'tremie’- conduciendo el
concreto por una manguera flexible que se. Ian’OdUCE' en /a parte superior del mastil
hasta el lugar. de colocacion. Por otra parté para aumentar la capacidad lateral del
suelo de soporte se recomienda construir un anfllo: de concreto ciclopeo que
rempiace ef suelo natural excavado perimetraimente alredea’or del cimiento existente
y con su profundfdad y le otorgue al suelo natural un menor esfuerza por aumento
del drea de contacto. %
o,

s £/ nume}.*;f 4.3.3. del informe técnico N° 009793 dice lo siguiente

PRESENTACION PLANOS 'E_.S'TRUC‘TURA LES:

sI | NO OBSERVACIONES
XX . Presentan’ inconsistencias en didmetro de /a tomillena de
. anclaje, y en el orden de colocacion del rajén y el concreto
“ciclepeo.
- Laq memorias, folio 52, indican que la cimentacion serd en
concreto reforzado, mientras ef plano fo sefiala como concreto
ciclopeo?=.,..
- No chequea contra volcamiento,. pardmetro de importancia

decisiva en ia garantia de estabilidad de la estructura..

Teag,

Sobre esta observacion, estamos anexando fos planos con las correcciones
sugeridas, toda vez que estas inconsistencias no corresponden a fa realidad, ya que
obedecen a un error involuntario en que incurrimos por haber adjuntado un plano
equivocado. Ahora bien, para corregir estas inconsistencias, que insisto, no
corresponden a la realidad, me permito adjuntar nuevamente el plano que en
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realidad corresponde al elemento publicitario objeto de este recurso y que es ¢l que
en su momento ha debido adjuntarse. Por lo tanto solicito a ustedes comedidamente
se sirvan hacer caso omiso del plano. gue m;c;afmente adjuntamos. y tener el que
estamos adjuntando con el pfesente ‘escrito como Unico documento para su estudfo
y revision. Rl i

o : il ' . Lo
Asf mismo, en el plano se muestra el refuerzo del.macizo de anclaje lo cual indica
que es un concreto reforzado cafncfdfendo con las memorias. Se elimina el texto que
lo muestra como concreto c;c!opeo e,

La verificacion del volcamiento si’se hizo. Es uno de l S SOpOrtes para recomendar un
reemplazo de/ suefo de soporte ‘cormno medida para, mcrEmentar la capacidad latera),

actuantes en sismo son mayores a los esfuerzos cons;deradoa competentes en ef
estudio de’suelos, aspecto comentado ya ampffamente en otro aparte. de este
informe. -~

18 cual no se ﬁrene en este caso. _
Para valorar la estabilidad.de las estructuras se aefine un factor de seguridad como
la refacion’ entre /as macabaes estabifizantes y las acciones desestabilizantes.

Este valor del factor a’e segundad es conseguido dividiendo fas magnitudes de las
reacciones sobre las acciones.. La.norma vigente establece que en las verificaciones
de estabilidad, el factor de segmdad debe ser 2.0 para volcamiento y 1.5 para
deslizamiento en condiciones estaticas, y para la condicion de sismo permfte una
reduccion del 33% en los valores del factor de segundad por ser e/ sismo un evento
temporal, resultando estos valores limites en 1.50 volcamiento y'l. 13 deslizamiento.

Comno puede verse,, la norma mantiene los valores-del factor de sequridad para cada
caso en magnitudes mayores que 1.0, -como debe ser, por cuanto tener un valor def
factor de seguridad igual a 1.0 quiere! dear que las acciones desestabilizantes
Jgualan en magnitud’ a las reacciones estabilizantes y esta si' es una condicidn de

colapso inminente.

Puede entonces hablarse de una reduccion del factor de seguridad, pero no puede
decirse que la estructura no es estable. Un ejemplo flustrativo de esta condicion se
tiene en la Torre de Pisa cuya inclinacion significa una mayor amenaza comparada
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de sequridad, pero ha mantenido su estabifidad por muchbs'"gﬁéé;"

En este caso particular de /o estrucrura de /a. vaf:‘a anaffzada, no hay mesfabfﬂdad
sino que hay entonces una reduccion de ;’ facmres de seguridad que proviene de la
expedicion de una norma cuya wgenc;a\ inicia - con posterioridad a fa fecha de
construccion de /a estructura, .y, bien faﬁ,esa'ucmra tene un nivel de
sismorresistencia que permrte afir rmar que mantendrd su estabilidad en caso de un
sismo como lo previd la NSR-98, es recomendable ‘aumentar /a capacidad de /a
seccion transversal en un tramo: a8l méstij y hacer. una mejora del suelo que
circunda el rnacizo de ancla_;e ‘para fener factores de seguridad acordes con 13s
exigencias incluidas en /a mrcrozonzﬁcac;on sismica de Bogara

OBSER I/ACION DEL INFORME TECNICO: :
. Indica que la fuerza de sismo no se distribuye a d{ferentes niveles def
e!emento toma RO=1.0"

Efectivamente el s¢stema estructura/ q e se conforma pendufa invertido, no tiene

aporticada que si redrsmbuye a varios mvefes y consecuentemente se toma como
valor de{ factor de modificacion de respuesta R=1.0.

6. De conformidad con las anteriores consideraciones ;/ las respuestas formuladas
por profesionales mgemeros expertos en la materia, es un hecho irrefutable que no
solo se controwerre y ‘rebate claramente Ia conclusion de fa Secretaria de Ambiente
en cuanto a la "no: esz‘abf#dad del elemento”, sino que ademds se proponen
alternativas de _choque_ y por ende de inmediato cumpﬂm;enro para ajustar los planos
y demds documentos a los requerimientos de ese despacho.

7. Visto lo anterior y teniendo en cuenta que, en virtud del principio de contradiccion
consagrado en e/ articulo 3°. del Codigo Contencioso Administrativo, en concordancia
con el de la eficacia, como principios orientadores de toda actuacion administrative’,
flos interesados-tienen derecho a controvemr las decisiones de las autoridades, y por
su parte estas dltimas estdn obligadas a remover los obstdculos puramente formales
en orden a obtener la finafidad que con sus actuaciones persiguen, lo procedente es
ordenar las correcciones del~caso, en lugar de ordenar el desmonte de /a valla,
maxime si tenemos en cuenta gue el elemento en cuestion cumple a cabalidad, no
solo con las condiciones basicas de estabilidad y seguridad, sino ademfés,_cori las

L
- - e -

I 1 Codige Contencioso Administrativo, "Art. 39 Principies orientadores. Las actvaciones administralivas se
desarroliardn con arregio a los principios de econemia, celeridad, eficacia, imparcialidad, publicidad y contradicoon
¥, en genaral, conforme 3 1as normas de esta parte primera. .... En virtud del principio de la efficacia, se lendrd en
cuenta que fos procedimientos deben lograr su finalidad, removiendo de oficio las cbstacuios puramente formales y
evitando decisiones inhibitorias. Las nulidades que resultert de vicos de procedimiento podrdn sanearse en cuslquier
tHempo a peticidn def interesads.”
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normas de urbanismo y conservacion del medio ambients, lo que la hace
merecedora g fa aprobacion, por parte de esa’ Secretaﬂa del nuevo registro de

.«"'

1. Que se conceda el recurso aqur terpuesto, y se orgenen las correcciones a que
haya lugar segiin /as observacrones presentadas en el fnfbrme técnico N° 009793 del
11 de julio a;e 2008. - =

3. Que en su lugar la Secretaria Distrital de Amb/ente proceda 2 otorgar el registro
nuevo a’e pub/tadad exterior visual para el efemento pubﬁcxfancr tipo valla comercial
ub;cado en el mmuebfe focaﬁzaa’o en fa Kra. 49 D nv° 91 -98 (s_enrfdo Norte - Sur),

Art. 3° def C C A, en concordanc;a con los siguientes articulos: 60, 7° 80, 100,

4_ 76 Y 77 del C. C. A, Art. 209 CN/QI Art, 5°

Solicito se tenga comé: o "s;yu;;c,:nfes_- -
1. Documentales: % . -

e Planos estructurales del elemento publicitario objeto cel presente recurso,

debidamente corregidos. (...)”
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Teniendo en cuenta los argumentos expuestos por el recurrente, esta
Secretaria considera lo siguiente: T

g

Que la Oficina de Control de Em|5|0nesM &
Evaluacién, Control y Sequimiento Ambiental de & Secretarla Dtstrltal de Ambiente,
emitié para valorar el anterior recurso y:los’ :planos con él-allegados, el Informe
Técnico No. 015340 del 15 de octubre de 2008,,en el que se concluyd lo siguiente:

OBSERVA CIONES ( LAS NUMERICJd.S} COMO SE \ OBS'ER VA, FUERON
TENIDAS EN CUENTA ARRIBA EN LOS CALCUI.OS)

. REFORMDO' ¥ NO ‘CICLOPEO:

3) LA 5D E REAFIRMA EN QUE (A ESTRUCTURA NO SUPERA LOS FACTORES DE
SEGURIDAD - MINIMOS EXIGIDOS QUE GARANTICEN. SU FESTABILIDAD (POR
VOLCAMIENTO, Qadm Y DESLIZAMIENTO), COMO QUEDO DEMOSTRADO EN EL
ANALISIS ARRIBA, NI SIQUIERA EN LOS VALORES MINIMOS QUE CLARAMENTE
SENALA }_”ACEPTA LA APODERADA DE COESTRELLAS 5. A. £EN EL RECURSO DE
REPOSICION COMO DFE ..., INMINENTE COLAPSO’ (POR SER MENOR DE 1.00
PARA VOLCAMIENTO). ‘%\.

4) LA SDA SE REAFIRMA EN QUE AQUI NO CABE LA ACLARACION RESPECTO DEL
DECRETO 074 DE ENERO DE: 2001 (COMPLEMENTADO Y MODIFICADO POR EL
DECRETO 193 DE JULIO DE .2006), COMO TAMPOCO (A (LA SIFICACION QUE LA
NSR-98 HACE A LAS EDIFICACIONES SEGUN EL TIPO DE USO. EN-EL” CASO
PRESENTE, PRIMA LA INTEGRIDAD:DE LA VIDAyDE.[AS PERSONAS ANTE LA
RESPONSABILIDAD QUE TIENE EL "CONSTRUCTOR DE EJECUTAR Cl UALQUIER OBRA
GARANTIZANDO (A ES'TASIHD/ZD DE LA MISMA PARA 'LO CUAL ES FUNDAMENTAL
ELABORAR UNOS DISENOS Y CALCULOS IDONEOS.” SI DETECTA DEFICIENCIAS EN
LOS DISENOS, NO HA DE ESPERARSE.PARA ADELANTAR. LAS ACWAUZ‘!C‘IONES
Y/O REFORZAMIENTOS A QUE HAYA LUGAR. s

5) FINALMENTE LA 5DA HACE CLARIDAD DE MANERA ENFATICA DE QUE NO 50LO

. LA SOLUCTON AL OTORGAMIENTO DEL REGISTRO PASA POR LA OBLIGACION
DE LAS ENTIDADES DE REMOVER OBSTACULOS PURAMENTE FORMALES' COMO LO
EXPRESAN EN EL RECURSO DE REPOSICION, PUES ESTOS NO SON SOLO
FORMALES.
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CONCLUSIONES
DE LA REVISION DE [A ESTABILI
DE AMBIENTE -SDA-, SE TIENE..

: - it
R LA SECRETARIA DfS?E‘?ITAL

FACTOR DE SEGURIDAD’ CUMPLE:
POR VOLCAMIENTO: S CUMP.’.E

FACTOR DE SEGURIDAD - CUMPLE:
POR Qadm: e N CUMPLE: XX

FACTOR DE '.SEGURIDAD fC UMPLE:
POR DESLIZAMIENTO: NO CUMPLE:

LA RES{)i TANTE DEL TERCIO MEDIO:,

S

CON LO ANTERIOR, MK SECRETARIA DISTRITAL DE AMBIENTE -SDA SE RATIFICA
EN SU CONCEPTO ORIGINAL POR MEDIO DEL CUAL C‘OMTLUYO QUE ".. EL
ELEMENTO CALCULADO, ESTRUCTURALMENTE NO ES ES TABﬁE’ " ¥ POR LO TANTO
QUE "NO ES VIABLE DAR REGISTRO AL PRESENTE ELEMENTO".
Que de conformldad con el Articulo 56 y siguientes del Codigo Contencioso
Administrativo, la* %admm:straaon procederd a decidir de fondo sobre los
argumentos planteados por eI recurrente

Que respecto a los argumen "';'_de caracter técnico alegados_por. COESTRELLAS
S. A., a lo largo de su escrito, esta Direccion acoge las conclusmnes sefialadas por
la Of‘cma de Control de Emisiones;y. Calidad del A|re 0(2& en el Informe
Tecnico No. 015340 del 15 de octubre de 2008, cuyo texto relevante fue precrcado
y del cual se desprende y se reitera” ‘que: el elemento tipo valla’ que pretenden
registrar, no es estructuralmente estable, generandg’ pellgro a la integridad de la
colectividad.

Que respecto a la postura asumida por la impugnante, mediante la cual sostiene
que los interesados tienen derecho a controvertir /3s decisiones de las autoridades, y
por su parte estas ultimas estdn obligadas a removerios obstéculos puramente formales en
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orden @ obtener la finalidad que con sus actuaciones persiguen, 1o procedente es ordenar
las correcciones del caso, en lugar de ordenar el desmonte a’_" valla, maxrme sf tenemos
en cuenta que el elemento en cuestion cumple a cabalidad, no s0l0 ¢ con las condiciones
bdsicas de estabilidad, y seguridad,.sino ademds con las, S de .. urbanfsmo Y
conservacion del medio ambiente, .l c;ue la hace mereceaora a fa prc:bac;on 7, para esta
Direccién es claro que debe- ga'r tizar y hacer efectivo a. COE%TRELLAS S. A, el
derecho fundamental al«debido’ proceso consagrado en “el*Articulo 29 de la
Constitucion Nacional, < el; uye el derecho a controvertir las decnssones
tomadas por este Déépachc ejercer su efectiva defensa respecto de: las
mismas, como lo hace’ 50’ sub examine al_momento de recurrir la
Resolucién 2181 del 31 de julio de 2008, por medio de la cual se niega un registro
nuevo de Publicidad Exterior, visual, respecto del eler  tipo valla comercial a
ubicar en la Carrera 49 D No. 91 98 (sentido norte -'sur). 3 4

F

Que en cuanto ala manifestacion de remover los ob_staculos PU ente formales

P
registro de un “elemento publucutano SO pena de la negaaon de Ios mismos, es asi
como el Incnso 2 del Articuio 9 de la Resolucién 931 de 2008, contempla que "/ /a
Secretana Dfsmtal de Ambfente encuentra que /a sof;c;tud de reg/sma no cumple con las

no son un capncho 0 una exigencia dellberada de la Secretarla Dlstnta[ de
Ambiente, por el contrario éstos tienen su fundamento en el rol asignado a esta
Autoridad Ambiental, dentro del cual se encuentra el promover un ambiente sano y
desarrollo sostenible en el Distrito Capital, con el propésito de elevar la calidad de
vida de sus habitantes, *ek

indiscriminada y sin control alguno afectan palsa_]lst|camente el entorno e |mp|den
que la sociedad disfrute plenamente de un ambiente sano, esto en concordancia
con lo estipulado en el Articulo 87 del Cédigo de Policia de Bogota D. C.

Cra. 6 No. 14-98 Pisos 2° 5° 6° 7° y 9° Bloque A; pisos 3% y 4° Bloque B; Edificio Condorninio PBX. 4
Fax 444 1030 ext. 522 - BOGOTA, D.C. ~ Colombia
www.secretariadeambiente.gov.co




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

Secretarlg Distrital
Ambiente

83931

Que por otra parte, esta Autoridad al momento de exigir el cumplimiento de
requisitos técnicos, se encuentra garantizando la calidad de vida'e integridad de I3
comunidad, debido a que no puede permitir que la estructura que. soporta la valla
comercial objeto de las presente , Actuacién Admlmstratwa, genere riesgo alguno de
colapsar 0 no cumpla con los srequisitos  técnicos minimos | ex:gldos para su
instalacién, generando pellgro en Ia vida y los bienes dela coi_ggEL\éldad s

Que de esta manera, y temendo en cuenta las implicaciones que conlleva el
desobedecimiento de los I'E'qutSitQS técnicos y juridicos, establecidos, por - las
normas vigentes en materia.de Pubhudad Extenor,,jvisual en Bogota D. C., para
obtener el registro de los eiementos publicitarios . tipo valla comerual esta
Secretarfa no puede equiparar dichas exigencias erag formalidades sin
trascendencia alguna. i

- 1a posibilidad de correccién

Que no es procedente para este Bespacho conced
toda e a la luz de las.-réglas

del elemento publicitario bajo estudie;: todk
consagradas en ios Decretos Distrital 2000 'y 506 de 2003, y en las
Resoluciones 927, 931 y 999 de 2008M ormas que contemplan los requisitos
técnicos, legales y procedimentales para la instalacion de vallas comerciales en el
Distrito Capital, resulta contrarioc a derecho, mas aln cuando dentro de la
Actuacién surtida desde la presentacién de la solicitud de registro del presente
elemento no se desplegd accion efectiva por parte de la |nteresada orientada hacia
el 'saneamiento de-las inconsistencias presentadas, siendo*que como el mismo
Informe Técnico precitado lo. menciona, si se “SI DETECTA DEFICIENCIAS £N LOS
DISENOS, NO HA':DE ESPERARSE PARA ADELANTAR LAS ACTUALIZACIONES Y/O
REFORZAMIENTOS A QUE HA VA .{UgIR”

Visual, explda reglstros condu:m

R T

______ cabalidad las exigencias de-ley wgentes Lo
anterior en procura de proteger%ta%wda e mtegrldad de los miembros de la
comunidad que se puedan ver afectados

-;%ez%a.

Que es por las anteriores con5|deraC|ones que la Dlreccmn Legal Ambiental- de la
Secretaria Distrital de Ambiente, dispondra en la parte.resolutiva del presente Acto
Administrativo confirmar en todas y cada una de sus partes la Resolucidn No. 2181
del 31 de julio de 2008, sobre la cual COESTRELLAS S. A., interpuso Recurso de
Reposicidn.
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Que el Decreto Distrital No. 561 del 29 de diciembre de 2006 prevé en el
Articulo 3, Literales d) e i) que le corresponde ala Secreta istrital de Amblente

def sttema Ambfentaf def Distrito C apgtaf

Que mediante el Articulo 1, Literal b) de la Resolucidn 0110:de la Secretaria
Distrital de Ambiente, se delego en la Direccién Legal Ambiental Ia siguiente
funcién: ;g

%xx@ys’

(.) B}’ Evpedfr los actos de iniciacion, permisos, registros, Concesiones,
autorizaciones, medioas preventivas y demas pronunciamientos de fondo de todos
aquellos actos administrativos que decidan soficitudes y tramites ambientales de
competencia de la Secretaria Distrital de Ambiente”

En mérito de lo expuesto,

VV.RESUELVE.

ARTICULO PRIMERO. Confirmar: Ia Resolucion No. 2181 el 3l de ]uho de 2008
por la cual se niega registro nuevo de Publicidad: Exterior - Visual . t|po valla
comercial, se ordena su desmonte y se toman otras determlnauones, en todas y
cada una de sus partes, por las razones expuestas en la parte motiva de la
presente Resolucidn.

ARTICULO SEGUNDO. Notificar en forma personal el contenido de la presente
Resolucion, a la sefiora MARGARITA GUZMAN TORRES, Representante Legal de

Cra. 6 No. 14-98 Pisos 2°, 5° 6° 7°y 9° Bloque A; pisos 3° y 4° Blogue B; Edificio Condominio PBX. 4
Fax 444 1030 ext. 522 - BOGOTA, D.C. - Colombia :
www.secretariadeambiente.gov.co

PR S O S




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

Secretaria Distrital
Ambiente

nLs39031

COESTRELLAS S. A, 0 a quien hagas sus veces, con dOﬂ"IIE!lLO en la Calle 100
No. 17 — 09, de esta ciudad. B

ARTICULO TERCERO. Comunlcar eI c nten:do _de Ia presentsa Resoluqon, a la

y remitir copia a Ia Alcaldia Lacal de Barnos Unidos, para lo de su competenua Lo
anterior en cumplimiento del Amcuto 71 de Ia Ley 99 de 19

ARTICULO QUINTO. Contra Ia presente Provndena
y con ella se entnende agotac;g 1a via gubernativa.

a

s

"OMUNIQUESE, PUBLIQUESE ¥
ada en Bogota D. C., a los

NOTIFIQUE

L)

il

Directora Legal Ambiental

JUTRPIL P WL T .
eosred N e o
: AR

e

Proyectd: CESAR ENRIQUE CARVAJAL SALAMANCA
Revisd: DAVID LEONARDO MONTARO GARCIA
Expediente: SDA-17-2008-17670

Folios: catorce {14).
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